i. Che cosa sonc esattamente le prove INVALSI, & chi sono destinate

e

che cosa servono? Lef cosa ne pensa?

ROBERTO RICCE

Le profonde trasformazioni culturali, saciali ed economiche che hanno
sttraversato la maggior parte dei paesi economicamente pitt avanzati a partire dal
secondo dopoguerra hanno prodotto racicali trasformazioni, anche sulla scuola che
gia da diversi decenni & divenuta accessibile a tutté la popolazione., Quest]

cambiamenti si sono, almeno in parte, tradotti in riforme del sistemt scolastici

con conseguenze anche sul sistema di valutazione centrale e locale, ponends [

primo piano il problema della comparabilitd dei risultati allinterno del
medesimo paese, ma anche tra paesi differenti, quindi con sistemi scolastici ed

educativi profondamente diversi.

Dallinizio degli anni 2000 & stato cresto PIstftuto KNazionalfe per |z
Valutzzione def Sistema Educative di Istruzione e Formeazione (INVALSI).
L’INVALSI ha come principale, anche se non esclusivo, compito istituzionale gquello
di promuovere rilevazioni nazional, mediante il Servizio Nazionale di Valutazione
(SNV), e internazionali sui livelli degli apprendimenti raggiunti dagli studenti italiani

in alcuni ambiti disciplinari e in taluni momenti del loro percorso scolastico.

La creazione di sistemi di rilevazione che permettanc di disporre di dati
utili e affidabili per effettuare analisi e confronti sincronici e diacronici presuppone
l'utilizzo di prove in grado di rispondere a gueste esigenze. Kella quasi totalita
dei casi si & guindi fatto ricorso alle cosiddette prove standardizzate, ossia
a prove la cui peculiarita e quella di esser costruite secondo modalita trasparenti e
codificate e, soprattutto, di prevedere modalitad di correzione riproducibili, quindi,

nel limite del possibile, indipendenti dal soggetto che effettua la correzione stessa.

'attuzle SNV si basaz su prove standardizzate per la misurazione della
comprensione delfa lettura e della matematica per tutti gli allievi delle classi 11
e V primaria, I secondaria di primo-grado, III secondaria di primo grado (in questo

caso la prova & all'interno deli’esame di Stato) e II secondaria di secondo grado.

MARINA BOSCAINO
Quelle Invalsi sono prove che servono a valutare afcune competenze

alunmi scolarizzati in alcune precise fasce di eta. Esse

acquisite dagli
rappresentano una delle possibili forme di valutazione degli apprendimenti (come

I'sutovalutazione, la valutazione formativa, il “portfofio”) In un panorama di metodi

a

<

modelli culturali plurimi. Hanno come riferimento la filosofia delle grandi Indagini

internazionale, come Ocse Pisa, IEA e altre.



Ct sono vari efement! da tenere in considerazione per spiegare cosa ne penso.

I test Invalsi si collocano all'interno di un quadro di riferimento europeo, che vede -

legittimamente e in maniera scientificamente significativa - la valutazione nelle
sue differenti declinazioni (del sistema, degii istituti, degli insegnanti, degli
studenti) come uno degli strument! necessarl da una parte per ia
rentdicontazione (accountability) — ossia per rendere conto ai legittimi e naturali
portatori di interesse (famiglie, comunita, decisori politici, il Paese) dei risuitati che
il sistema scolastico & in grado di conseguire; dall’aftra per if miglioramento del
sictema stesso. Tutto cid sulla scia di quanto accade nel principali paesi UE.

Analoghi tipi di prove vengono somministrate nella maggior parte di essi, dove
perd esiste una cultura dells valutazione storicamente e scientificamente
determinata, supportata da investiment! significativi anche in termini di
guote percentuali rispetto alla spesa totale per Vistruzione. Esistono istituti,
insegnanti, pratiche interessati da formazione e finanziamenti destinati. Si aggiunga
il fatto che sia dal punto di vista metodologico che contenutistico i test Lnvalsi
riflettono una tendenza ad accogliere modalita di indagine che in Europa
sono diffuse perché compatibili con le scelte didattico-pedagogiche del

Paesi del Nord, in particolare di area anglofona.

Unendo queste tre osservazioni e inserendole nella situazione italiana, ci rendiamo

conto che mel nostro Paese, oltre alle considerazioni di carattere pedagogico,
infatti
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didattico e metodologico, i test Invalsi n
2 cadere in una situzzione e in un guadro di disinvestimento pluriennale
sulla scuola e sullistruzione e in un'assenza clamorosa di una pratica
valutativa significativa dal punto di vista culturale e scientifico, ancor meno
economico. L'impressione & che si tratti di un'operazione di maquiflage in
salsa pseudo-europea che coglie la scuola totalmente impreparata, sia dal punto di

vista delle risorse professionali da mettere in campo che da quelle economiche.

Tendo, neila mia professione, ad una cultura capace di intercettare
I'esigenza di cittadinanza attiva che oggi piu che mai deve essere |‘obiettivo
della scuola. DI una scuola che da guesto punto di vista & rimasta Funico
presidio in un contesto che riserva alla costruzione def cittadino poca o

alcuna zttenzione. Credo quindi che anche sulla materia oggetto di questa

puntata di Vivalascuola non potro non partire dal punto di vista che prediligo e che
credo il piu significativo. Ho evitato di addentrarmi In tecnicismi, che peraltro
non conosco abbastanza bene come presumo faccia il mio intér!ocutore, perché
credo che un'intervista come quella immaginata qui - non tra individui “esperti” allo
stesso modo ma con punti vista diversi, ma tra individui con prospettive e approcci
completamente differenti - preveda che ciascuno faccia la propria parte. La mia &

aguefla che deriva dalla mia esperienza di docente, di cittadina, di

giornalista.

o



5. Molti media parfanc, a propositc defle prove Invalsi, di "quiz” o of
“quizzone”. Che cosa pensa di questa defirnizione? Secondo lel fe prove

kanno una loro validits scientifica oppure no?

Non credo che il problema vada affrontato da questo punto di vista. Nel tempo la
dall'Tnvalsi si & discostata dalla semplice erogazione di guiz. L'Invalst non
propone guiz, ma semministra prove - abbastanza articolate - finalizzate ad
accertare | livelli di competenza di lettura e di matematica nei vari ordini di scuole.
Non rileva saperi, ma capacitd d'uso di essi. Indaga, cicg, il modo in cui
vengono selezionate, fatte interagire ed elaborate dagli studenti le conoscenze
acquisite per affrontare un compito cognitivo. L’obiettivo — anche dei quesiti V/F e a

risposta multipla ~ & quello di investigare, ad esempio, i processi di lettura, definiti

a livello nazionale e internazionale (individuare Informazioni, integrare e

interpretare, riflettere e valutare). Si determina una centralita del cosiddetto
“oroblem solving”.

Il punto a mio avviso importante & che questo nomn & Vobiettivo principale della

nostra impostazione didattica, meno “meccanizzata” e basata sul valore del

pluralismo e della sinergia tra conoscenze, competenze e capacita, e con esso dei
saperi analitico-critici. Quelle modalitd di indagine sono piuttosto lontane - da quelle

usate in gran parte deile scuole. Le competenze che si vanno a verificare non

sono quelle centrali nella determinaziene del processo di apprendimento

delta nostra scuocla oggh.

" Occorrerebbe, in primo luogo, inaugurare, da questo e da altri punti di vista una
discussione - corroborata da studi e ricerche —~ non gia per determinare I'egemonia
di una o dell’altra impostazione. Ma per capire se - considerata la differenza che
muove l'arte di insegnare, “/a techne” nella scucla italiana e fa ratio di
queste prove - sia possibile e anche opportuno che la scuola tutta si adoperi per
degli aggiustamenti. Ammesso che fosse considerato preferibile orientare l'azione
didattica su finalita differenti (disperdendo o no, a seconda del livelio di mediazione,
un patrimonio considerato altrettanto utile anche in sede internazionale) ci si
chiede come sia possibile portare avantl Uoperazione In modo ftanto
superficiale, senza - ripeto — un minimo di comvofginﬁento, dibattito, preparazione
dei docenti. Considerato anche che gli alunni delle scuole superiori hanno per

propria stessa natura esperienze piu stratificate e dungue pil tenaci, difficili da
modificare.

Non discuto duncue la validitd delle prove in sé, quanto la opportunita di

erogarle in una scucla impreparata - In primo luogo culturalmente - a
riceverle. Quanto alla scientificita, non saprei. Ho visto ragazzi molte brifianti

fallire ali’esame di terza media proprio fa prova Invalsi & dove avevano
I



conseguito risultati eccellenti nelle altre prove. E' una questione di punto di vista, di

finalita, di preparazione.
ROBERYO RICCT

L'use del termint “gquiz” o, peggic ancora, “guizzone” & estremamente
riduttive e del tutto inadeguato. Parlare di “guiz” significa non aver mai letto o
guardato con un minimo di attenzione una delle prove proposte dall'INVALSI.
Sovente mi capita, anche se con pilacevoli eccezioni, di essere contattato da
giornalisti che nulla sanno della differenze tra un guiz e una prova velte alis
misurazione dei livelli di apprendimento. Immaginiamoci come sia difficile far
comprendere che le prove predisposte dall’INVALSI non sono nemmerno dei
test, ma, appunto, delle prove vere e proprie. Esse si compongono di quesiti di
varia natura e forma. Non ci sono solo le domande a risposta multipla, ma anche
domande aperte, richieste di argomentazioni, motivazioni, dimostrazioni, ecc.
Parlare di “guiz” non solo fa indebitamente pensare ai quesiti di una trasmissione
televisiva, ma sposta il ragionamento su un campo che, chiungue abbia un minimo

di conoscenza di cid che avviene realmente nel mondo della scuola, sa non essere

quello che veramente aiuta a capire il significato della misurazione degli

apprendimenti,

La costruzione di prove oggettive standardizzate & Il frutto di un lungo e
deficato processo, sovente non compietamente conosciuto anche da moiti degii
utilizzatori delle prove stesse e dai diversi soggetti che operano nel mondo della
scuola e della formazione in generale. La formulazione di una prova standardizzata,
specie se potenzialmente rivolta a centinaia di migliaia di studenti, & I'esito di un
lavoro profondamente e realmente interdisciplinare che coinvolge esperti con
formazione ed esperienze specifiche molto differenti tra di loro. Non sempre & noto
che la costruzione di una prova standardizzata richiede grandi sforzi e
tempi funghi, mai inferiori ai 15-18 mesi, e il rispetto di una procedura molto
articolata e rigorosa. Se si desidera che una prova standardizzata sia veramente
informativa e che consenta di fornire dati realmente interpretabili da tutti | soggetti
interessati a comprendere | fenomeni oggetto di misurazione, & necessario che essa

si basi su guadri di riferimento trasparenti e noti a tutti i soggetti interessati, i

cosiddetti stakeholder.

I guadri di riferimento per [a valutazione (QdR) rivestono un ruolo
fondamentale, spesso sottovalutato, quando non addirittura ignorato, per la
costruzione delle prove standardizzate. Mediante il Q&R vengono definiti gli ambiti
(ad esempio: Comprensione della lettura, grammatica, Spazio e figure, Relazioni e
funzioni, ecc.), i processi cognitivi (ad esempio: individuare informazioni date nel
testo, formulare semplici inferenze, ecc.) e | compiti oggetto di rilevazione,

delimitando quindi il campo rispetto al guale sono costruite le prove. II QdR




permette, inoltre, di definire e circoscrivere il valore informativo delle prove che in
base a esso vengono costruite, chiarendone la portata e i limiti. Inoltre, il QdR
costituisce il documento fondamentale per gli autori delle prove, per gli esperti che
ne curano la revisione sia sotto il profilo dei contenuti che sotto guelio misuratorio,
per | docenti che sono chiamati a interpretare | risultati dei loro allievi e per |
cosiddetti stakeholder che utilizzano | risultati delle rilevazioni standardizzate per
valutare | livelli di apprendimento garantiti dal sistema educativo nel suo
complesso.

Il primeo passo per la costruzione delle prove standardizzate consiste

nell'analisi qualitativa ex anfe, volta principalmente alla wverifica della
rispondenza delle proposte di domande, solitamente effettuate da gruppi anche
numerosi di autori, ai quadri di riferimento. Gli autori delle domande delle prove
INVALSI sono insegnanti di scuola, con un‘ampia esperienza didattica e disciplinar

Attualmente FINVALSI si avvale dells preziosa e insostitutblle
coliaborazione di oltre 250 docenti che lavorano in gruppi aperti nei quali &

sempre ammessa I'adesione di nuovi insegnanti.

L'analisi qualitativa effettuata prima del pre-test delle domande & molto
importante poiché consente di eliminare quelle che non rispondono alle finalita
della rilevazione e, soprattutto, di effettuare alcuni adattamenti formali delle
domande stesse per poterne migliorare le proprieta psicometrico-misuratorie.
Terminata la fase preliminare di analisi delle domande, esse devono essere testate
(field trial) su campioni statistici per verificare su base empirica la validita delle
scelte effettuate e, soprattutto, se i quesiti che compongono la prova hanno le

caratteristiche misuratorie che siano in grado di garantire la robustezza dei dati che

da essi si possono trarre.

Terminata [‘analisi guali-quantitativa di clascun quesito si giunge alla
composizione della prova standardizzata conoscendone quindi, guanto meno in
termini di stima su base campionaria, le caratteristiche principali, non solo sotto il

profilo dei contenuti, ma anche sotto quello delle proprieta fondamentali della prova

stessa intesa come strumente di misurazione.

La descrizione sintetica delle modalitd con le quali devono essere costruite
fe prove standardizzate mette in evidenza come esse sgianc i frutto di un
lungo processe scientifico interdisciplinare che sovente non & noto ai piu. Non
sempre & chiaro ai piti che la composizione di una prova standardizzata, specie se
rivolta all’accertamento su ampia scala dei livelli di apprendimento, non risponde
agli stessi criteri che guidano la costruzione delle verifiche di classe. Una prova
standardizzata deve essere in grade di misurare | risultati degli student!
slFinterno di una scala di abilitd/competenza molto funga, dai livell] pill bassi

a quelli di eccellenza.



la realizzazione delle prove

Come si e brevemente cercato di illustrare,

dell’INVALSI noh & altro che la costruzione di unc strurniento di

miisurazicne, analogo, mutatis mutandis, a quelli utilizzati nelle scienze

sperimentali, Cid significa che per poter disporre di prove a
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essere saltata o sottovalutata. Solo in guesto modo & possibile

della scuola e a tutti coloro che a esso si interessano inf
attendibili, rendendo quindi chiaro ed esplicito cio che una prova standa

dire e cosa non pud dire, aspetto guest’ultimo molio delicato e certamente non

e o di tutt gli altri brevemente b =i
mienc importante di tutti gli altri brevemente richiamati

3. Secondo fei da queste prove fe scuole fraggono pie svantaggf o pii

ventaggi? Quale pud essere [z loro utiiits in sede didattica?

ROBERTO RICCI

Se la scuocla conosce bene gli aspetti che ho richiamato nella risposta alla domanda

precedente, non pud che trarre vantaggi dalle prove INVALSI. E ovvio che

esse non si sostituiscono affatto alla valutazione dei docenti, né, tanto meno,
vogliono farlo, ma possono fornire una solida base, comparativamente

affidabile, per analizzare | frutti defle scelte autonome di ciascuna scuola

su un piano comune a tuttl gli allievi della scuola italiana.

Al'inizio di clascun anno scolastico FNINVALSI fornisce a ciascuna scuola, in
forma assolutamente riservata nel pieno rispetto di un rapporto fiduciario che si
fonda sul fatto che i dati di scuola sono restituiti solo alla singola scuola, analisi
dettagliate. Esse sono articolate per classe, per prova, per domanda, per processi e
per parti della prova. Inoltre, per consentire alle scuocle di effettuare analisi
nitt approfondite, | dati vengono anche disaggregati in base alla regolarita del

percorso scolastico degli allievi, in base al genere, in base all’'origine (autoctona,

stranfera, di prima e seconda generazione). I dati, siano essi di classe o di

scuola, vengono sempre accompagnati da termini di paragone, come la

regione, [‘area geografica, /lintero Paese e, per le scuole secondarie di secondo

grado, scuole della stessa tipologia.

Disporre dl un'ampia e solida base di dati pud essere utile per la scucla per

avere un'informazione del risultati raggiunti dai propri allievi sulle domande di
una prova che & sempre corredata da guide didattiche che legano la prova stessa ai
quadri di riferimento. In questo modo & possibile leggere gli esiti delie prove
non sofe in chiave di contenuti, ma anche rispetto al processi cognitivi che
esse stimolano, ai compiti richiesti e cosi via. Come si pud vedere, si € lontani anni

luce dai guiz, ma anche dai ftest. Ritengo che chiungue voglia affrontare queste

questioni con onesta intellettuale non possa non riconoscere la differenza tra un

guiz e una prova INVALSI,

o



MARINA BOSCAING

Come si evince anche dalla risposta precedente, non si determina un vantaggio
urta pDrova;
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quella praticate e seguite dalla scuocla italiana. Né vedo particolari vantaggi

dal punto di vista della ricerca didattica; che — nel momento in cui le prove fossero
lo strumento che un ministero consapevole e attento alle necessita della scuola e

agli apprendimenti degli alunni, capace di organizzare ricerca, strutture,

investimenti economici e culturall volti al tema della valutazione - verrebbe
fortemente indirizzata dallo studio del dati, aggregati e disaggregati.
L'impressione & che si tratti di un'operazione di facciata, di cui 'Envalsi &
solo in minima parte responsabile. Non abbliamo bisogno di prove Invalsl
per individuare alcuni punti estremamerte critici del nostro sistema
scolastico. Né abbiamo bisogno di risultati catastrofici per essere in grado di
valutare Vinerzia, se non [‘ostruzionismo, di chi ¢ governa. Faccio un
esempio, tra tanti: le competenze in L1 dei ragazzi del professionale sono
estremamente inferiori di quelle dei ragazzi di altri segmenti delle superiori. La
risposta a questa emergenza & stata Fimpoverimento ulteriore che la
cosiddetta “riforma” ha determinato proprio nei professionali, in termini di
risorse professionali e di diritto allo studio.

Vedo dunque - ma per il modo pedaestre in cul Voperazione viene

proposta/imposta e per ['assenza di criteri di preparazione alla
somministrazione (e la preparazione dovrebbe essere soprattutto per gli
insegnanti) - pitt svantaggi che vantaggi. Per i motivi che ho gia spiegato, ma
anche per una serie di altre conseguenze: per esempio lo zelo di alcune case editrici
— senza un minino di riflessione e di confronto con il mondo della scuola - nella

rincorsa a proporre le prove Invalsi come nuova fonte di appeal, confidando

nell’acquiescenza acritica di una parte degli insegnanti e propagandando

un‘obbligatorietd che formalmente non ha alcun fondamento. Il rischic reale &
che - senrza la necessaria preparazione - si ibridi ulterformente la
didattica, da una parte continuando a seguire l'impostazione tradizionale, dall’altra

volendo insistere nella strategia di imporre test senza riflettere sulle condizioni e

sulle strategie attraverso le quali si fa oggi scuola in Itailla. Uh BSFicolage

pericoloso, che potrebbe avere, tra i vari effetti, un ulteriore abbassamento dei

livelli.

£, HMolti affermeano che glf insegnanti e le scuole vengono cericati di un

[avoro aggliuntivo e che gueste prove dovrebbero essere somministrate

g

da

operatori Invalsi. Lef che cosa ne pensa?



MARINA BOSCAING

Penso che queste siano le intenzioni del ministero. I segnali ci sono tutti, compreso

it tentative di imporre le prave in nome di una loro nresunta obbligatoriets,
Si ricordi che e prove zlie superiori sone state “normafe” da una nots
ministeriale (30 dicembre 2010} che perd non costituisce fonte vincolante
di diritto, come le circolari: esse interpretano la legge e possono prevedere
modalitd applicative, ma non sono vincolanti né tantomenc possono fare sorgere
airitti o obblighi, come ha stabilito la Cassazione. Dunque, se gli insegnanti
riusciranno a rivendicare ['esigibilita dei propri diritti, gueste intenzioni non si

tradurranno in realta concreta.

Esiste una lunga serie di appigli giuridici che spiegano la non obbligatorieta di
queste prove, avallata anche dall'avvocato dello Stato Paolucci. Prima di tutto,
comungue, la somministrazione delle prove Inwvalsi non risntra nelle
mansioni contrattualizzate. Pertanto pud essere rifiutata, come in moltissime
scuole si & fatto. Sappiamo tutti molto bene che all'lnvalsi ¢i sono pochissimi

dipendenti e che sarebbe impossibile un loro intervento diretto nella

somministrazione. Neli'eventualita, tuttavia, nessuna scuola pud rifiutare di far
somministrare | test direttamente da ioro. Si tratta di un’ulteriore prova
dell’insipienza del ministero e della sua sfacciata intenzione di continuare a fare leva
su uno spirito di corpo e su un mal interpretato senso del dovere che hanno
caratterizzato 'operato molti di coloro che lavorano a scuola (nonostante Brunetta).
Accettare 'ennesima chiamata al volontariato sarebbe controproducente e
aliontanerebbe ultericrmente dal nostro Paese la possibilitad df fondare una
reale cultura della valutazione. La scuola - st sappia — non & contraria alla

valutazione. E contraria a questo tipo di operazione da dilettanti allo

sbaraglio.
ROBERTOC RICCI

Certamente la realizzazione di una rilevazione su scala nazionale in modo
che essa possa fornire dei risultati attendibili e robusti richiede il rispetto di un
pmtdcoEEQ definito e articolato. Per rispondere in modo adeguato alla domanda
e necessario, a mio giudizio, riflettere sul significato dell’intera operazione. La
-rilevazione-degli-apprendimenti-di-base-{comprensione-della-lettura-e-matematica)
effettuata dall'INVALSI & un’‘indagine per la scuola e non sulla scuola. Lo scopo della
rilevazione & quello di fornire alle scuole dei dati sui quali esse possano effettuare
delle comparazioni solide e robuste, ma, soprattutto, avviare azioni di riflessione e
approfondimento per consolidare esiti positivi e migliorare risultati meno

soddisfacenti.



Cid premesso, nelle cosiddette classi campione la somministrazione delle
prove viene realizzata da un soggetto esterno che svolge I'importante ruolo di
garantire il rispetto dell'intera procedura e guindi dati solidi che & possibile utilizzare
come fermini di confronto. In tutte le altre classi fa rilevazione & effettuata
ner avere def dati sui quali lavorare in chiave didattica. E quindi del tutto
evidente che nelle classi non campione if lavoro svolto dai docenti & per le
lore scuale e non per VINVALSI. Disporre di una solida base di misurazione di
qualsiasi fenomeno & fondamentale per poterlo valutare. E del tutto evidente che la
valutazione & gualcosa di piu che la misurazione, ma & altrettanto chiaro che la

seconda senza la prima risulti profondamente indebolita.

5, Secondo lef & necessario un sistema di valutazione nazfonale che
verifichi [l raggiungimento di determinati standard df epprendimento da
parte delle scuole? Pensa che le prove Invalsi siano adeguate a guesto fine

o siano ds migliorare? Oppure & ipotizzabile gualche aftro strumento

migliore?

ROBERTO RICCI

Ritengo che un servizio nazionale di valutazione, specie per gl
apprendimenti di base, sia fondamentale, soprattutto in un sistema scolastico
italiano che, come in tanti altri paesi occidentali, si fonda

suil’autonomia della scuola. E indubbio che Pautonomia chiama vaiutazione,

nel senso che & fondamentale che il sistema e le scuocle abblano degli

come quelio

strumenti per comprendere gli effetti principali di scelte autonome adottate
in funzione della specificita della realta in cui ciascuna scuola opera. E cid &
oltremodo vero per gli apprendimenti di base che devono essere garantiti a tutti e a
ciascuno in tutto il Paese. Se non si dispone di adeguate misure si rischia di perdere
di vista fenomeni che invece devono essere noti su base razionale e trasparente,

specie quando questi possono mettere in crisi I'equita del servizio scolastico fornito

dalle nostre scuole.

Sinceramente, crede che le preove INVALSI possanc fornire un utile
contribute in questa direzione. Con cido non voglio dire che esse non siano
migliorabili. Le sfide ancora aperte sono tante, specie verso la costruzione di prove,

anche somministrate mediante computer, che consentano di cogliere al meglio le
caratteristiche di ciascun allievo. In questo senso, listituto sta studiando la
possibilita di costruire prove adattative in grade di rispondere meglio alle
esigenze conoscitive per cui sono pensate. Prove di questo tipo si basano
tondamentalmente su tecniche che permettono di somministrare agli studenti
domande differenti in funzione delle risposte via via fornite, giungendo quindi a

stime pil precise dei livelli di preparazione. A questo riguardo, I'INVALSI partecipa



a progetti di ricerca internazionali volti allo studio di tutte le implicazioni scientifiche

e operative di questo tipo di prove.

MARINA BOSCAING

Da tutto cid che ho detto precedentemente emerge il mio pensiero: sona

favarevalie ad un sistema di valutazione nazionale, destinato ~ come accade
nella maggior parte dei Paesi dellUE - a individuare condiziont e percorsi di
miglioramento del sistema scolastico nazionafe. Il discorso continua a vertere
fa tentando di affrontare questo problema.
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sulle modalita attraverso e quali I'ltalia
Come & noto a tutti, Iz Finanziaria del 2008 ha taglizto quasi 8 miliardi slla
nostra scuola pubblica, non celpendo affatto quelia paritaria; che -
nonostante questo — & responsabile, come & stato dimostrato da recenti ricerche

pubblicate, di una parte consistente della debacle delle prestazioni dei nostri
studenti nei test internazionali.

Per quanto riguarda il disinvestimento sull'istruzione, ormai cronicizzato da nol,
disinvestire sulla cultura nef periodi di crisi & una scelta e non un dogma.
v jistruzione e la ricerca sono pilastri per la futura sostenibilita della nostra societa”:
cosi Angela Merkel. La manovra quadriennale tedesca di 80 miliardi, che dallo
scorso anno punta a ridurre il deficit di quel Paese dal 5 al 3% entro il 2013,
salvaguarda 12 miliardi di investimenti pubblici in ricerca, sviluppo e istruzione.
Fuori dall’Europa, Obama ha ribadito io stesso concetto. In Italia la scuoia viene
considerata da tempo una fonte di risparmio, contravvenendo a tutte le

tendenze dej paesi democratici.

Inoltre, cosa andiamo a valutare con le prove Invalsi? Una scuola messa dal
governo e dall'amministrazione in condizioni ottimali per svolgere la sua funzione
che si rifletta sugli apprendimenti? O una scucla poverissima, dove tutto - a
cominciare dalla dimensione socio-culturale dell'insegnante - viene
svalutato, deriso, delegittimato? La tanto decantata Finlandia non ha mai

riformato la propria scuola, che fornisce performance eccezionali, Ha solo

mantenuto alta la considerazione del propri docenti.

Abbiamo forse assistito - dopo quella dei cicli di Berlinguer, di cui non sono stata
una fan acritica, ma alla quale riconosco un’impostazione di carattere didattico-
pedagogico — a tentativi di riforma che non coincidessero con manovre inedite per
entitd e per modalita (riduzione finanziaria prioritaria)? L™epocale riforma” di
Gelmini rappresenta [z punta di diamante di queste cammino di distruzione
defla scucla della Repubblica. La valutazione di un sistema & la parte
conclusiva di un processeo dinamico di miglioramento defla scuola: occorre
prima pensare allidea di scuola. Occorre prima pensare ad una revisione
epistemologica dei paradigmi delle discipline, ad un come, ad un perché, ad un cosa

insegnare, prima di imbarcarsi in scimmiottamenti velleitari.



Gcecorre prima dare una nuova concretezza ai dettami della scuocla della

Costituzione, | cui principi sono oggi ridotti a rimembranze sentimentali di nol

‘vetero”.

Nella scuola superiore - In particolare al Liceo - esiste certamente un
atteggiamento di conservazione della tradizione. Ci si & mai chiesti perché,
nonostante le Raccomandazioni del Consiglio di Europa, gl Assi culturali, i

mutamenti di cui il mondo & stato scenario in pochi decenni (innovazioni

tecnologiche, nuovi linguaggi, proliferazione di nuove conoscenze etc.) e un
di di soggetti appartenenti a

mir

lismo nei fatti, rappresentato dalle mi
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multicuitur
etnie e culture altre, guesto atteggiamento prevalga? Perché - io credo — non c’&

cura da parte di chi decide né per la conservazione né per la

trasformazione culturale. Non ci seno principi organizzatort comprovabilf
che rnion sia it risparmioc di cassa; non ¢’ ricerca; non <@ dimensione culturale,

ma solo da economia di bottega.

Le necessitd e | progetti sulla scuola sono altri. E sbaglia chi pensa che la
“riforma” concretizzi esclusivamente un taglio. Attraverso Fannullamento del
10% del monte ore globale della scuola superiore si producono effettl
nefasti non solo in termini di violazione di diritto al lavoro e allo studio, ma anche
di diritto alla cittadinanza, al pensiero critico, all’emancipazione. I docenti avvertono
che una scuola superiore che taglia ore di Ttaliano, Economia, Diritto, Chimica, i
laboratori, accorpa la Storia e la Geografia, rinuncia allinvestimento su Cittadinanza

e Costituzione, annunciandone con fanfare mediatiche Iingresso nei curricola, ma

poi di fatto diminuendo drasticamente i saperi, non e affidabile.

c’a poi un enorme problema: il dislivello che esiste tra le prestazioni di
aree differenti del Paese: si arriva dall’eccellenza assoluta di Bolzano ai risultati
scarsissimi di molte zone del Sud. Si pensa davvero che da test omologanti da
Trentoc a Caltanissetta, da Crotone a Sondrio possa nascere una scucia
nuova e migliore? So che don Milani in questo periodo non va molto di moda. Ma
ricordo una sua frase: “Non c¢’é& ingiustizia peggiore che fare parti uguali tra
diseguali®. Un esempio per tutti: la I prova di Italiano dell’Esame di Stato, identica
per tutti i segmenti di scuola superiore. Una falsa democrazia porta a somministrare
agli-studenti di tecnico e professionale analisi del testo, saggio breve, tema storico
cosi come a quelli del Liceo. Chi ha pill frecce al proprio arco? Come mai

statisticamente gli studenti del professionale scelgono massicciamente il tema-

rifugio, quello generale?

6. Pus servire uno sguardo a guantc avviene in Eurcpa? Ci sono esperienze

europee df cui poter fare tesoro?
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MARINA BOSCAING

iiterra, [a Erancia, la Svezia si é cominciato & studiare
e a lavorare per umna cultura della valutazione da prima degli anni "80.
che guei Paesi investono sulla

It Paesi come 'Ingh

Ciononostante gli ultimi dati ¢ dicono
valutazione rispettivamente lo 0,4, 0,2 e lo 0,1% delle spese totali in istruzione.
Si continua, ciog, ad investire costantemente in guesto settore. Credo che il quadro
suropeo ~ il diverso approccio che la gran parte dei Paesi UE ha rispetto alla
valutazione - emerga in maniera esplicita dalle altre risposte. Voglio nerd

elemento, non indifferente.

Abbiamo sentito spesso ripetere a Valentina Aprea, presidente della
Commissione Cultura della Camera e grande sostenitrice del casalinge e atipico
modello di valutazione che ci stanno proponendo, che sogna un sistema di
valutazione che abbia come referente 'Ofsted inglese. Non ricorda perd, lon.
Aprea, che I'Ofsted & un organismo completamente indipendente dal governo e che
relaziona direttamente in Parlamento. In Francia gli enti valutativi dipendono dal
ministero, ma sono molteplici. In entrambi i casi — infatti — ci sono reti di soggetti,

definiti e creati nel corso dei decenni, che sono responsabili della valutazione e che,

attraverso pubblicazioni dettagliatissime - si pensi a LEtat de /[Ecole -

pubblicizzano, diffondono, ragionano sui dati attraverso una condivisione

significativa con le scuole, gli insegnanti, [a socleta civile.

Mai attraverso le prestazioni degli studentt vengono valutati gli insegnanti.
La farraginositd e il dilettantismo dell'operazione nostrana, unita all’‘ossessione -
inaugurata da Brunetta e ripresa dalla “meritevolissima” Gelmini - del merito e
dell;antifannullonismo, determinano gualche perplessita rispetto alia
destﬁnézione d'uso che le prove Invalsi possono avere da noif. L'avvocato
dello Stato Paolucci, argomentando la non obbligatorieta delle prove Invalsi per i

docenti, conclude il suo documento cosi:

"E’ del resto auspicabile (oltre che ora imposto a chiare lettere dalla stessa
legge) che si possa passare dalla valutazione della “gualitad complessiva
del sistema educative” afla valutazione di cié che é ad essa strumentale, in
termini di prestazioni professionali del personale docente e dei dirigenti scolastici,
ciascuno-nell’ambito della--specificita- delle- rispettive -competenze. -Cid e tanto piu
necessario, ove si ponga mente che l'ltalia & 'unico paese europeo, assieme alla

Romania ed alla Lettonia, a non avere attivato alcuna modalité di valutazione né
individuale né collettiva degli insegnanti”,
Un corto circuito, un lapsus che dir si voglia, guantomeno sospetto.

Un‘altra considerazione: il concetto di “valore aggiunts”™ (che tutti | Paesi che

coltivano la valutazione individuano con la determinazione delle condizioni di



contesto — socio-economiche-culturali — in cui i ragazzi vivono per determinarne la
valutazione) non & considerats da nob: eppure, chiungue abbia insegnato in zone
disomogenee da quei punti di vista sa perfettamente quanto esso sia dirimente
rispetto alle prestazioni dei ragazzi. La necessita di formalizzare {‘esperienza, di
segnare il punto, ha fatto dimenticare al ministero ~ oltre ai fondi per pagare gli

insegnanti - alcuni elementi fondamentali. Un‘altra prova della superficialita di chi ci

governa.

ROBERTO RICCE

Cerfamente in questo frangente storico & fondamentale tenere sempre in
considerazione cosa avviene negli altri paesi eurcpei ed extra-eurcopet.
L'INVALSI cerca anche in questa direzione di contribuire a spostare il dibattito su un
piano pit ampio di quello strettamente locale. Negfi ultimi anni la quasi totalita
dei paesi europel ha avviato [a costruzione di servizi di valutazione
nazionazli. Naturalmente cid & spesso accompagnato da un acceso dibattito,
talvolta anche aspro. Ma, a mio giudizio, cio non & negativo. L'importante e che il
dibattito non sia condotto solo su base ideologica, sconfinando, come spesso accade

7

in Italia, nel benaltrismo che e una forma di conservatorismo, talvolta anche un po

provinciale.

7. Allz luce dellz legge 150 (Brunetta) (retribuzione in base alla
performance Individuale), alle proposte def ministro Gelmini {sulla
valutazione del merito degli insegnanti e delle scuocle) e del Decreto
Milleproroghe (che prevede un apparato nazionale di valutazione delfe
scuole composto da ispettori, Indire e Invalsi), & realistico supporre che le
prove Invalsi possano essere lo strumento di una nuova politica scolastica
di valutazione e retribuzione degli insegnanti? Che insomma fa valutazione

degli apprendimenti servira per valutare gli insegnanti?

ROBERTO RICCI

Se mi si permette la semplificazione, non si pud confondere un ingrediente
con la torta. Al di |1a delle affermazioni, a volte anche un po’ originali, che ho letto
su molta stampa, cid che a mio giudizio conta & cid che realmente avviene. Nelle
risposte alle domande precedenti credo di aver delineato le caratteristiche principali
delle prove dell'INVALSI che, sottolineo, riguardano solo i due apprendimenti di
base principali, ma che non si estendono all'intera gamma degli apprendimenti
prodotti dalla scuola del nostro Paese. Mi si permetta di dire che [a domanda
tende a confondere scopi e finalitd del servizio nazionale di vafutazione con
quelli di un sistema di valutazione che, naturalmente non potré non tenere

in considerazione anche gli apprendimentf, ma che dovrd basarsi su tanti

e



altri elementi e aspetti che dovranno essere attentamente definiti e condivisi,

anche con la comunita scientifica.

MARINA BOSCAINO

Kessuno ammettera esplicitamente che tra gli obiettivi possa esserct anche

aguesto. Nei Paesi europei alla valutazione degli insegnanti e degli istituti accade
che siano legati scatti di retribuzione. Ma - ripeto - in una logica ben piu seria e

autorevole. Ci sono tanti elementi da tenere dentro. Ci siamo chiesti perche in molti

titate

Pzesi & possibile la chiamata diretta degli insegnanti (un'altra delie Insidie vent
dalla maggioranza?). Perché i senso dello Stato altrove Impedisce Ia
compravendita di posti di lavoro e lannullamento di diritti legittimi.
Affidare al dirigentl, a comitati interni alla scuola, ad enti dipendenti dal
ministero la valutazione del docenti, nel nostro Paese, & una scommessa

azzardats e pericolosa,

Quotidianamente acsistizmo al senso di una premialitd che non dipende
realmente dalle competenze professionali di chi viene (o verrebbe}
premiato. Il ministro stesso e 'esempio di chi ha usato scorciatoie per arrivare e
che riveste un ruolo pur non avendo esibito né competenze specifiche nel campo
dell'istruzione, né doti politiche o etiche a livello nazionale. Quando sento parole
come “merito” o “premio” - che purtroppo anche [‘opposizione non esita a
pronunciare — mi insospettisco. Perché troppe voite si determinano indici di non
gradimento del lavoro di un docente a causa di elementi o requisiti che non sono

esattamente la sua incapacita professionale. E la necessita di affermare il Pensiero

Unico, l'ossessione antisessantottina, il premier che parla di insegnanti che

“inculcano” principi e caldeggia 'esodo verso le scuole private non evocano in me
I'idea della serenitd e dell'imparzialita del giudizio. Concludo dicendo che il
tentative di Brunetta di equiparare la scucla a tutta [a Pubblica
Amministrazione testiimonia lo sguardo corto di chi vuol far cassa & usare i
randelio, invece che ottimizzare la specificita della scuola: la collegialita, la
progettualita, il pluralismo.

8. Per sua esperienza personale, c¢’é gualche affermazione fatta da chi la
pensa diversamente da lef che secondo lei ha quaiche fondatezza? O che

comungue provenga secondo lei da sincera convinzione e non da posizion!

precostiteite?
MARINA BOSCAING

Certamente cf sonc molte persone in buona fede, che & bene continuino ad
esprimere le proprie idee. Nelle numerose occasioni in cul mi e capitato di dover
parlare di questo argomento e in cui mi sono trovata contrapposta a dei sostenitori

della bonta dell™operazione prove Invalsi”, ho avuto a che fare con colleghi zelanti,



volenterosi e certamente capaci di gestire la vicenda. Ma sempre con gente non
dotata di quella dimensione professionale che potremmo considerare “politica”, di
quel respiro critico generale che transita attraverso I'assoluta priorita di alcuni
principi, il riconoscimento del iimite dei propri diritti e doveri, ia capacita di
leggere qualsiasi evento che riguardi la nostra professione in un guadro
generale e non come evento in sé. Eseguendo, certamente in modo diligente e
con impegno, ma senza coglie collocazione nelllinsieme, il contesto generale, le
conseguenze - di carattere politico, culturale e in termini di viclazione di diritti -
dell’accettare che chi ¢i governa possa continuare al far leva su auello zelo e guella
buona volontd. Eludendo impunemente procedure, inverando leggi attraverso le

semplici parole, rendendo la nostra scuola sempre pitl povera di fondi, di strumenti,

di senso.

ROBERTO RICCI

Ccertamente si. In questi primi mesi del 2011 ho girato per tutfa Italia
incontrando pilt di 10000 insegnanti e ogni volta mi confronto con professionisti
interessati a capire le caratteristiche, le finalita e gli scopi del Servizio nazionale di
valutazione. La quasi totalita delle persone che incontro & aperta a un’operazione

come quella del SNV ed & sinceramente interessata che essa si traduca . in un

vantaggio per il nostro sistema educativo.

E importante che tutti sappiano che quasi nessun insegnante solleva
obiezioni sugli oneri che il SNV comporta per loro. Cid che i docenti vogliono
giustamente sapere & quali siano le implicazioni del SNV suilinsegnamento € spesso
temono un appiattimento della didattica sulle prove. Condivido a pieno questa
preoccupazione e I'INVALSI si spende quotidianamente per evitare che cio avvenga.
Le soluzioni sono molteplici come prove diverse, differenti nelle tipologie delle
domande, basate su quadri di riferimenti di respiro e densi di significato. Tuttavia,
lo strumento veramente efficace per eliminare il rischio del cosiddetto teaching to
the test & la conoscenza da parte dei docenti e dei dirigenti scolastici del servizio

nazionale di valutazione, delle sue potenzialita e limiti.

KNon serve e non & opportuno, né auspicabile, modificare la didattica in
funzione di prove, peraltro sempre differenti, o acquistare testi specifici. Sarebbe
uno spreco di opportunita, di occasioni e di risorse. E pit che sufficiente che i
ragazzi facciano qualche prova delle edizioni passate e disponibili sul sito
delllistituto. E importante che la didattica continui a rimanere nelle mani del suoi
professionisti, ossia i docenti, concentrando macari gli sforzi sulla riflessione di
alcune suggestioni che possono derivare dalla lettura congiunta degli esiti delle

prove stesse, dei quadri di riferimento e dei testi delle prove.

S



In questo senso sono armai diffust in tutto if Paess, da Nord a Sud esempt

interessantissimi di scuole del primo ciclo che hanno avviato riflessioni e

approfondimanti di grande spessore. Come sempre accade, credo che,

istituzionalmente parlando, i nostri migliori testimoni non siano tanto [e nostre
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anni si sono avviate lungo un cammino che sta dando
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frutti interessanti e ricchi di potenzialita.

9. €& guzlcosa di significativo su questo argomento che non le ko chiesto &

che fef vuole eggitingere?

ROBERTO RICCE

Sl. Le cose delle quali vorrei parlare sono tante, ma mi limito a sottolinearne
alcune. In questi ultimi anni I'INVALSI sta lavorando In uno spirito di
collaborazione fattiva con centinala di scuocle e miglizla df docenti. Credo
che questo patto d’onore di reciproca collaborazione sia il tesoro pit preziocso
dell’istituto. Grazie a questa collaborazione le nostre prove sono migliorate e
potranno continuare a farlo anche in futuro. I dati che restituiamo sono sempre pit
vicini alle esigenze conoscitive delie scuole per le foro riflessioni didattico-

metodologiche e cid grazie allo sforzo dellistituto di ascoltare e capire quali sono le

esigenze vere delle scuole.

Credo che siamo arrivati al punto. Se si comprende che il ruoclo dell’INVALSI &
guello di fornire prove, dati, interpretazioni e strumenti di analisi in grado
di afutare tutti a capire meglio il sistema educativo nazionale, allora si sara

fatto un passo decisivo per dotare il Paese di un’importante infrastruttura

immateriale, strategica per la crescita futura. Su questa linea ognuno ha le proprie
responsabilita. In primo luogo quelle dell'INVALSI stesso che deve mantenere alta
la qualitd del servizio offerto, continuando a investire in ricerca sia sulle modalita di
costruzione delle prove sia sul disegno della rilevazione. Ma ci sono anche le sfide
per il mondo della scuola che deve continuare a sollecitare I'istituto é le istituzioni
affinché il sistema migliori, si radichi e divenga sempre pit utile. Infine, vi sono
anche le responsabilita delle istituzioni che devono rafforzare 'ENVALSI,
garantendogli aufonomia e stabilita, non solo di risorse, ma anche
programmatiche in modo che il servizio nazionale di valutazione possa contare su
tempi e condizioni di lavoro adeguati per la costruzione di una vera infrastruttura in

" grado di contribuire allo sviluppo della risorsa pit importante del Paese, ossia il suo

capitale umano.

MARINA BOSCAING
Si. Credo che usare la resistenza che una parte consistente della scuola
italiana sta legittimamente opponendo zli'operazione “valutazione” non

ya



sclo rispetto af test Invalsi, ma anche alle sedicentt “sperimentazioni”
(fallite) sulle scuole medie e sui docenti delle superiori, come prova che la scuola
voglia sottrarsi alla valutazione tout-court; strumentalizzare questa resistenza (che
invece & testimonianza di una rinnovata dinamica di partecipazione
democraiica e di capacita critica di ostacolare progetti velleitari e pericolosi);
considerarla il paradigma della nostra inerzia, dell’acquiescenza, del fannullonismo,
del corporativismo e della difesa ad oltranza del "posto fisso" - tutte interpretazioni
degli attuali strateghi delle politiche scolastiche - sia la manifestazione non solo
dellincapacitd di comprendere la complessita della scucla e della
nrofessione del docente; ma anche, e soprattutto, della mala fede con la qguale

questo governo guarda al mondo dell’istruzione.

Materiali

Qui si puo visitare il sito dell'Invalsi e prendere visione delle attivita e dei dati.

Altri interventi per il NO: di Marco Barone, Francesco bele, Gianluca Gabrielli,
Giorgio Tassinari e Bruno Moretto, Girolamo De Michele, Anna Angelucci,
Giovanna Lo Presti,

Altri interventi per il SI: di Maria Piscitelli, Maurizio Tirfticco, Glampaolo

Shbarra, Paolo Fasce, HMarco Campione, Giovanni Bachelet, Antonio

Valentino,
Una disamina metodologica: di Gabriele Boselll,

La grammatica nelle prove Invalsi: lettura dei risultati ‘e riflessioni didattiche di
Adriana Arcuri e Maria Rosa Turrisi.

I risultati degli anni precedenti: difficoltd per Sud e stranieri: Fiorefla Farinelli e
Gitberto Bettinelli.

Una pagina dedicata su ForumScuoite.

1l documento dell’Avvocato dello Stato Laura Paolucci: Le prove Invalsi sono
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obbligatorie per fe scuofe?

La Direttive del Miur.







